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1. Presentacion

El procedimiento especial sancionador electoral en México es un mecanismo
originado en el articulo 41 base Ill, Apartado D, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos (Constitucion) y claramente desarrollado en el Libro
Octavo, Titulo Primero, Capitulo IV de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales (Ley General); la cual, otorga facultades al Instituto
Nacional Electoral (INE) para vigilar y hacer cumplir las leyes electorales durante
las campanas politicas y a la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral
para resolver sobre el Procedimiento Especial Sancionador Electoral (PES).

Sin embargo, derivado de las atribuciones conferidas a los Organismos Publicos
Locales y a las autoridades electorales jurisdiccionales locales por la propia
Constitucion, el legislador de la Ciudad de México, a fin de buscar la homologacion
del procedimiento, decide senalar en el articulo 45 tercer parrafo del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México (Cddigo), lo
siguiente: “El procedimiento sancionador sera sustanciado de conformidad con lo
previsto en la Ley General’.

Ahora bien, a pesar de su importante papel para garantizar un proceso electoral
justo y transparente, este procedimiento también tiene deficiencias y fortalezas que
deben analizarse para promover mejoras. Pero, empecemos por recordar qué es el
PES en el caso mexicano.

2. Procedimiento Especial Sancionador Electoral

El PES es el cimiento para proteger los principios del estado democratico
constitucional mexicano, a partir de garantizar el correcto desarrollo de los procesos
electorales, el libre ejercicio de los derechos politico-electorales y el adecuado
aprovechamiento de los medios de comunicacion para preservar la competencia
equitativa entre los partidos politicos y entre quienes ostentan una candidatura.

La importancia de este fundamento deriva de un proceso de perfeccionamiento del
procedimiento que vio sus origenes en 2007 y que en 2014 se fortalece con la
reforma electoral en la materia, al otorgar

“la facultad de Ila resolucion de Ilos procedimientos especiales
sancionadores a una nueva Sala Regional Especializada del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la unica finalidad de que
dicho drgano jurisdiccional determine durante el desarrollo de un proceso
electoral federal la actualizacion de las infracciones en los siguientes
supuestos:




e Vulneracion a las reglas de acceso a los medios de
comunicacion social;

e Compra o adquisicion indebida de tiempos en radio y
television;

e Difusion de propaganda calumniosa;

e Actos anticipados de precampaia y campaia electoral;

e Promocion personalizada de servidores publicos;

e Incumplimiento a las normas que regulan la propaganda
gubernamental;

e Violacion a las reglas de ubicacion fisica de propaganda
politico-electoral o en medios impresos;

e Ejercicio del derecho de réplica (articulo décimo noveno
transitorio del Decreto por el que se expide la Ley General de
Instituciones y procedimientos Electorales LGIPE).”

La secuela de esta reforma se puede observar en el articulo 1 numeral V del Cédigo,
en donde se especifica que uno de |los objetos de este ordenamiento juridico es el
de establecer “Las bases del régimen sancionador electoral y el régimen
sancionador en materia de participacion ciudadana”.

Esta parte es de suma importancia debido a que el PES deberia de regularse e
impactar directamente en los procesos de participacion ciudadana establecidos en
la legislacion local, como es el caso de la revocacion de mandato, en donde la
autoridad electoral administrativa y la jurisdiccional tengan las herramientas para
inhibir conductas contrarias a los ejercicios participativos.

Ahora, ha llegado el momento de plantear las fortalezas y debilidades del PES.

3. Fortalezas

Transparencia: E| procedimiento especial sancionador electoral se lleva a cabo de
manera transparente, con toda la informacién y los procedimientos pertinentes
puestos a disposicion del publico para garantizar la rendicion de cuentas y la
equidad.

Cumplimiento efectivo: El Tribunal local tiene la facultad de imponer sanciones
significativas a los partidos politicos o candidatos que violen las leyes electorales,
haciendo del procedimiento una herramienta eficaz para asegurar su cumplimiento
y mantener la integridad del proceso electoral.

Imparcialidad: El IECM es un organismo independiente que no esta sujeto a
influencias politicas, lo que garantiza que la sustanciacion del procedimiento
especial sancionador electoral se lleva a cabo con objetividad e imparcialidad.

Cumplimiento de estandares internacionales: E| procedimiento para la
imposicién de sanciones electorales en la Ciudad de México cumple con los
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estandares internacionales para elecciones democraticas, potenciando Ila
credibilidad del sistema electoral del pais.

4. Deficiencias

Falta de conciencia publica: a pesar de su importancia, muchos ciudadanos
desconocen el procedimiento especial sancionador electoral y su papel en la
promocion de un proceso electoral justo y transparente.

Falta de eficiencia: El procedimiento puede ser lento y burocratico, y algunos casos
tardan varios afios en resolverse, lo que puede socavar su eficacia y desalentar el
cumplimiento de las leyes electorales.

Recursos limitados: E|l IECM enfrenta desafios en términos de presupuesto y
personal, lo que puede limitar su capacidad para implementar plenamente el
procedimiento especial sancionador electoral y hacer cumplir las leyes electorales.

Influencia politica: A pesar de su independencia, el IECM ha enfrentado criticas y
denuncias de influencia politica, lo que puede socavar la confianza publica en la
imparcialidad y equidad del procedimiento.

REGULACIONA NIVEL LOCAL. Se debe regular el procedimiento para su
implementacion no nada mas para los procesos electorales, sino también en los
procedimientos de participacion ciudadana en la Ciudad de México.

5. Conclusion

El Procedimiento Especial Sancionador Electoral en México, como lo sefnala el
maestro René Casoluengo Méndez, sin duda “es un recurso eficaz y efectivo en
términos del articulo 25, parrafo primero, de la Convenciéon Americana sobre
Derechos Humanos?. Es eficaz, porque mediante su sustanciacion y resolucion se
obtiene la prevencion o sancion de las conductas ilicitas que son su objeto. Es
efectivo, ya que existe la posibilidad real de interponerlo, que se tramite conforme a
las reglas del debido proceso, util para decidir si existio una violacion de derechos
-y qQue proporcione, en su caso, una reparacion-, y que sea resuelto en un plazo
razonable.™

Se trata, ademas, de un mecanismo importante para asegurar la equidad y
transparencia del proceso electoral. Sin embargo, alin existen importantes
deficiencias que deben abordarse para mejorar su eficacia y promover una mayor
confianza publica en el sistema electoral. Estos incluyen aumentar la conciencia
publica, mejorar la eficiencia del procedimiento y garantizar los recursos adecuados

2 En su articulo 25, parrafo primero, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos sefiala lo siguiente:
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y la independencia del IECM, asi como su regulacién en procesos de democracia
directa.
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